
 
 

 

 
ACTA DE LA REUNIÓN DEL COMITÉ DE ACCESO DE LA ICTS DISTRIBUIDA 
MICRONANOFABS 
 

Fecha: 25/06/2026. 
 
Modalidad: Videoconferencia 
 
Asistentes: Alejandro F. Braña, Montserrat Nafría, María Carmen Coya, María Yolanda González, Javier 
Martí, David Quirión, Manuel Abuín, Rafael Bueno. 
 
Miembros del comité que no pudieron asistir (con evaluación enviada) 
Jaime Martín, Daniel Ramos. 
 

1. Introducción: 
 

El coordinador de MNF, Javier Martí, da la bienvenida a los asistentes y expone el propósito de la 
reunión. 
 

2. Asuntos generales y de procedimiento 
 

o Se cambia la filosofía de las convocatorias anteriores al ser la primera vez que se abre una 

convocatoria acotada en tiempo y fecha con condiciones diferentes. 

o El comité de acceso debe evaluar sólo las solicitudes recibidas en la convocatoria abierta. Queda 

excluidas las peticiones que han sido evaluadas previamente (por ejemplo, si vienen de proyectos 

ya evaluados, como los europeos) 

o Propuestas de mejora en el Excel que se envía a los miembros del comité para la evaluación de las 

propuestas: 

• Enviar evaluación previa hecha por los responsables de las SB de los 3 nodos que contenga 

la factibilidad e importancia para la ICTS. 

• Cambiar la denominación de “investigación” por “desarrollo” en la hoja Excel de evaluación. 

• Aclarar el criterio de priorización por impacto tecnológico de la solicitud/proceso en sí o de 

la urgencia de la petición. Queda pendiente por parte de los jefes de sala una revisión del 

formulario web de solicitud y del fichero Excel de evaluación para las siguientes 

convocatorias. 

 

3. Análisis de las solicitudes recibidas 

 

o Se han recibido 7 solicitudes, menos de las esperadas en un principio. Se consideran varios 

factores para este hecho: Coincidencia temporal con cierre de otras ayudas generales (misiones) 

y cierre de otros (PERTE), primera convocatoria, mejora de campaña publicitaria previa, etc….  

o Dado el número de solicitudes recibidas, se decide aceptar todas las solicitudes, discutir la 

categoría de cada petición (Servicio/Desarrollo) y los jefes de sala propondrán una prioridad al 

resto del comité, otorgando 1 al más prioritario y 7 al menos prioritario. 



 
 

o Se ha dado prioridad a las solicitudes de mayor impacto tecnológico frente a los servicios de 

fabricación, según recomendación del Ministerio, aunque los servicios puedan realizarse y se 

ejecuten en un periodo de tiempo menor. 

 

4. Evaluación individual de solicitudes 

 

o A. Palau (ICMAB - CNM): Petición asignada por el solicitante al CNM. Debido al cierre de SBCNM 

mencionado anteriormente se intentará redirigir al nodo ISOM o se decidirá si desplaza a la 

siguiente convocatoria. Catalogada como Desarrollo. Prioridad: 3 

o Víctor López Domínguez (Universitat Jaume I – NTC): Es un nuevo acceso, pero existen trabajos 

previos de este departamento de la UJI en NTC. Es un nuevo proyecto que pedirán. NTC sólo 

desarrollará ciertos procesos de fabricación (lito+grabado). Se comenta que se extreme la 

precaución por posible contaminación del RIE con Pb. Catalogada como Desarrollo. Prioridad: 1 

o Álvaro Valera Albacete (Universidad de Jaen – NTC): Servicio puro de bonding con hilo de oro con 

prueba previa por distancia entre pads. Catalogada como Servicio puro sin interés tecnológico. 

Prioridad: 7 

o Eduardo Gil-Santos (CSIC – ISOM): Es lito+grabado. Se puede hacer. Es continuación. Factible. 

Catalogada como Desarrollo. Prioridad: 2 

o Antonio Arnau Vives (Advanced Wave Sensors, S.L. – NTC): Se está hablando de hace tiempo con 

esta empresa, pero es un nuevo acceso. Tiene su tecnología y sus dispositivos. Validar procesos 

de NTC para ver si se ajustan a sus especificaciones. Catalogada como Desarrollo. Prioridad: 5 

o María Ángela Pampillón Arce (Universidad Autónoma de Madrid – ISOM): Servicio de metrología 

por microscopia atómica de fuerzas (AFM). Catalogada como Servicio. Prioridad: 6 

o Rafael Casquel del Campo (Universidad Politécnica de Madrid – NTC): Colaboraciones anteriores 

con este investigador. Catalogada como Desarrollo. Prioridad: 4 

 

5. Conclusiones 
 
Se aprueban todas las solicitudes. Se mejorarán herramientas de evaluación y difusión futura. Los 
responsables de sala propondrán prioridades. 
 
 
Firmas: 
 
 
 
 
______________________________ 
Coordinador MNF 
 
 
 
 
 
______________________________ 
Presidente/a del Comité 


		2026-07-01T18:29:10+0200
	MONTSERRAT NAFRIA MAQUEDA  - DNI 33896208G


		2026-07-09T19:36:44+0200
	JAVIER|MARTI|SENDRA




